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Antikenverehrung: Karl Friedrich Schinkel, Altes Museum in Berlin, Abb. aus ,Gliick und Architektur”
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., Was Bewohner flirchten”

In seinem neuen Buch flaniert Alain de Botton durch die Architektur- und Geistesgeschichte. Er erzéhlt,
was Hduser tber ihre Bewohner aussagen und wie Architektur mit politischen Gesten verknuipft ist

INTERVIEW ANNE HAEMING

taz: Herr de Botton, der Origi-
naltitel Ihres Buches heifdt ,The
Architecture of Happiness”
Macht gute Architektur gliick-
lich?

Alain de Botton: Die Auswirkun-
gen von Architektur sind nicht
unbedingt lebensverindernd. Es
gibt verschiedene Griinde, gliick-
lich zu sein. Unsere Stimmung
wird von der Architektur in glei-
chem Mafe beeinflusst wie vom
Wetter. Jedoch ist die Wahr-
scheinlichkeit, zufrieden zu sein,
grofer, wenn man das Gliick hat,
in einem schonen Haus zu woh-
nen.

Im Alter von zwolf Jahren zo-
gen Sie von der Schweiz nach
Grof3britannien. Wie hat sich,
neben dem englischen Wetter,
die gebaute Umgebung auf Sie

ausgewirkt?
Ich begann, mich fiir gute Archi-
tektur zu interessieren. Die

Schweiz besitzt eine Tradition
von auflerordentlicher Architek-
tur, nicht angeberisch und auf-
dringlich, sondern schlicht und
klar. England war da eine fiirch-
terliche Enttauschung, ich fand
meine Umgebung unfassbar
schrecklich. Waren wir ins Zen-
trum von Paris gezogen, wiare
mein Faible fiir Architektur wohl
nicht entstanden. Das passiert
erst, wenn man an einem hassli-
chen Ort wohnt. In Grof3britan-
nien ist man fiir moderne Archi-
tektur nicht sehr aufgeschlossen.
Es ist das Ursprungsland der in-
dustriellen Revolution. Die dra-
matischen Umwilzungen da-
mals haben meiner Meinung
nach mit der heutigen Feindse-
ligkeit der Briten gegen Moder-
nes zu tun. Die Hiuser sind da-
her entweder von vor 1945 oder
so gebaut, dass sie alt aussehen.
Sie schreiben, Hiuser seien
,Wichter der Identitit Was sa-
gen Hauser iiber ihre Bewohner
aus?
Sie zeigen nicht das, was die Per-
son liebt, sondern das, wovor sie
sich fiirchtet. Wer sich altmo-
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disch einrichtet, mit viel Holz et-
wa, hat keine gefestigte Vorstel-
lung von Geschichte. Minimalis-
ten, die ihre Wande ganz weif§
lassen, sich puristisch einrich-
ten, sind womoglich unruhige
Menschen, die schlecht runter-
kommen konnen. Architektur ist
reine Kompensation.

Eines Ihrer letzten Biicher be-

fasste sich mit dem Thema Rei-
sen. Was fiir eine Rolle spielt Ar-
chitektur heutzutage, in einer
Zeit stindigen Unterwegsseins,
fiir den Menschen?
Viele fithren ein Leben, das sie
von ihrer Umgebung entfrem-
det. Das Bediirfnis nach einem
Riickzugsort wird immer wichti-
ger, das sieht man an den Hotels:
Sie sind immer mehr darauf aus-
gelegt, ihre Giste zu ,pampern’,
zu verhitscheln.

Die amerikanische Kultur-
wissenschaftlerin Elaine Scarry
hat einmal gesagt, wir erschaf-
fen, was wir erschaffen, weil
wir durch das Gemachte selbst
verindert werden wollen.

Es gibt zwei Arten, ein Gebaude
zu betrachten. Entweder es geht

darum, woran es uns erinnert,
etwa an das Zuhause unserer
Kindheit, oder es geht darum,
wie es aussieht. Ubrigens ist die
Idee vom Zuhause nicht unbe-
dingt ein Haus, es kann auch eine
Kirche oder ein Strand sein. Ei-
nem Zuhause gelingt idealerwei-
se genau das, was einem fehlt: Es
beruhigt oder regt an, je nach-
dem.

Schon oder nicht. Was ist
schén?
Viele werden sagen, das ist sub-
jektiv. Das sehe ich anders: Es ist
eine Wahrheit wie etwa die Aus-
sage, dass Goethe ein talentierter
Autor war. Venedig ist schon.
Frankfurt ist hésslich, genauso
wie etwa Detroit.

Weil sie nicht natiirlich ge-
wachsen sind?
Die Welt heute ist hasslicher als
vor 150 Jahren. Ich meine damit
nicht, dass diese Stadte schmut-
zig sind. Sie sind Zeugnisse von
Dummbheit: Die Stadtplanung ist
auf der bestimmenden Rolle der
Autos aufgebaut, die Fuiganger
wurden vergessen.

Das war die Stadtplanung ei-
ner bestimmten Phase. Was

ALAIN DE BOTTON, geboren 1969, ist
Romanautor und Essayist. In seinen
Biichern liber die Liebe, das Reisen
oder die Architektur entwirft er eine
Philosophie des alltadglichen Gliicks.
Er wurde ausgezeichnet mit dem Prix
Européen de I'Essai Charles Veillon.

,,/Gliick und Architektur. Von der
Kunst, daheim zu Hause zu sein”.
S. Fischer Verlag, 2008, 22,90 €

sagt die A tur einer Ara
iiber die jeweilige Gesellschaft
aus?

Die meisten Zeitalter sind ge-
pragt von einer typischen archi-
tektonischen  Ausdrucksform.
Nehmen Sie den deutschen Neo-
klassizismus, der von der grie-
chischen Antike inspiriert war.
Das schien damals zur deut-
schen Kultur zu passen.

Inwiefern?

Um sich aufgehoben zu fiihlen.
Als Ideal galt Athen, also das Ide-
al einer zivilisierten Gesell-
schaft. Man dachte wohl, es sei
eine gute Idee, auf diese Weise
eine neue Form gesellschaftli-
cher Realitat voranzubringen. Es
ist eher rithrend, aber sie haben
es versucht.

Was ist denn mit der typi-
schen Architektur der Traban-
tenstidte wie etwa der Ban-
lieues in Paris?

Die Architekten dachten damals
wirklich, sie bauen das Paradies!

Aber diese Bauten machen ag-
gressiv. Wenn man Gefingnisse
entwirft, will man ja auch gezielt
Angst und Schrecken evozieren.
Die Gebiude in jenen Vorstadten
driicken aus, dass man sich nicht
um die Bewohner kiimmert, die
reinste  Gleichgiiltigkeit und
Feindseligkeit. Es ist eine politi-
sche Geste. In vielen solcher Fille
zeigt sich: Da hat man 100 Millio-
nen Euro in ein Gebaude inves-
tiert — und die Kids sind immer
noch ungliicklich.
Dekonstruktivistische Archi-
tektur von Daniel Libeskind
und Frank O. Gehry oder die
von Norman Foster prigt Me-
tropolen wie Berlin, London
oder, ganz aktuell, Toronto. Es
gibt Reaktionen der Bevolke-
rung gegen diese krasse Verin-
derung der Stadtlandschaft.
Werden sich die Bewohner
durch die Architektur auch ver-
andern?
Sie konnen der Architektur nicht
entfliehen. Wenn die Gebaude
um mich herum auf einmal ag-
gressiver aussehen, bekomme
ich den Eindruck, dass meine
Umwelt aggressiver geworden
ist. Auch die Entwiirfe der irani-
schen Architektin Zaha Hadid
sind eher aggressiv. Aber warum
sind sie momentan so populdr?
Thre Bauten stehen fiir einen ro-
mantischen Blick auf Maschi-
nen, sie verkorpern die Verspre-
chungen der Technologie. Die,
die Gber Hadids Entwirfe ent-
scheiden, sitzen an der Spitze
grofler Unternehmen, sie sind
die Elite. Die Technologie des
Fortschritts finden sie aufre-
gend. Andere fiirchten sich eher
davor. Sie lasst viele von uns un-

befriedigt zuriick.
Ist Thr Arbeitszimmer
hiibsch?

Ehrlich gesagt, mein Biiro ist
hasslich. Ich halte mich ja sowie-
soin erster Linie in meinem Kopf
auf, da ist das egal. Wenn man
sich an einem schénen Ort befin-
det, was soll man dann noch
schreiben? Diese Unzufrieden-
heit ist fiir mich eine Notwendig-
keit.



